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P E N A L .  T R I B U N A L  C O L E G I A D O  D E  C I R C U I T O  ( “ T C C ” )
D E T E R M I N Ó  Q U E  E S  I M P R O C E D E N T E  L A  S U S P E N S I Ó N
P R O V I S I O N A L  C O N  E F E C T O S  R E S T I T U T O R I O S  C O N T R A
L A  I M P O S I C I Ó N  D E  L A  P R I S I Ó N  P R E V E N T I V A
O F I C I O S A
El  Tercer  Tr ibunal  Colegiado en Materia  Penal  del  Estado de
México (3°  TCC),  al  resolver  el  recurso de queja 172/2023,
determinó que es  improcedente la  suspensión provisional  con
efectos rest itutorios  contra la  imposición de la  pr is ión
preventiva of ic iosa,  ni  aún con lo  resuelto por  la  Corte
Interamericana de Derechos Humanos (“CIDH”)  en los  casos
“Tzompaxtle  Tecpi le  y  otros”  y  “García  Rodríguez y  otro” ,  ambos
Vs.  México,  en los  que se declaró inconvencional  esa medida.

Al  respecto,  dicho asunto derivó de un amparo promovido
contra la  imposición de la  pr is ión preventiva of ic iosa,  en el  que
se sol ic itó la  suspensión con efectos rest itutorios.  El  quejoso
sustento su pretensión en que,  al  resolver  los  casos
“Tzompaxtle  Tecpi le  y  otros  Vs.  México”  y  “García  Rodríguez y
otro  Vs.  México” ,  la  CIDH la  declaró inconvencional ,  por  lo  que
consideró que el lo  era suf ic iente para acreditar  la  apariencia
del  buen derecho,  para efectos de la  suspensión.

Ahora bien,  la  decis ión del  3°  TCC se basó en que las  sentencias
de la  CIDH no alteraron la  estructura normativa del  Estado
Mexicano,  s ino que requir ieron ajustes  legislat ivos sobre la
pris ión preventiva of ic iosa,  tarea del  Poder  Legislat ivo.  No
obstante,  los  tr ibunales  pueden anal izar  la  conformidad de las
normas con tratados internacionales,  la  doctr ina
jurisprudencial  de la  Suprema Corte de Justicia  de la  Nación
(“SCJN”)  l imita dicho anál is is  manteniendo la  preponderancia
de las  normas nacionales.  Esta posición se reaf irmó incluso
ante decis iones regionales  más recientes,  subrayando la
jerarquía de la  jur isprudencia de la  SCJN.

Por  últ imo,  el  3°  TCC destaca que las  normas que restr ingen la
concesión de suspensión con efectos rest itutorios  s iguen
siendo vál idas,  respaldadas por  la  intención del  legislador  de
evitar  confusiones sobre los  efectos de la  suspensión.  Por  lo
tanto,  el  juez no puede decidir  de manera discrecional  contra lo
establecido en las  normas vigentes,  en deferencia  al  legislador
y a  la  consol idación del  Estado de Derecho.

C I V I L .  E l  T C C  D E T E R M I N Ó  Q U E  E L  C O N V E N I O  D E
R E C O N O C I M I E N T O  D E  A D E U D O  E N T R E  P A R T I C U L A R E S
N O  E S  U N  A C T O  D E  C O M E R C I O
E l  P r i m e r  T r i b u n a l  C o l e g i a d o  e n  M a t e r i a  C i v i l  d e  V e r a c r u z  ( “ 1 °
C C ” ) ,  a l  r e s o l v e r  e l  a m p a r o  d i r e c t o  2 / 2 0 2 3 ,  d e t e r m i n ó  q u e  e l
c o n v e n i o  d e  r e c o n o c i m i e n t o  d e  a d e u d o  c e l e b r a d o  e n t r e
p a r t i c u l a r e s  n o  p u e d e  c o n s i d e r a r s e  u n  a c t o  d e  c o m e r c i o ,  s i n
q u e  s u  r e c o n o c i m i e n t o  e n  c o n t e n i d o  y  f i r m a  a n t e  n o t a r i o
p ú b l i c o  l o  v u e l v a n  u n  d o c u m e n t o  a p t o  p a r a  i n s t a u r a r  l a  v í a
e j e c u t i v a  m e r c a n t i l  o r a l .

E l  1 °  T C C  f u n d a m e n t ó  s u  r e s o l u c i ó n  b a s á n d o s e  e n  e l  a r t í c u l o
1 0 4 9  d e l  C ó d i g o  d e  C o m e r c i o ,  e n  e l  c u a l  s e  d e s p r e n d e  q u e  l o s
j u i c i o s  m e r c a n t i l e s  p r o c e d e n  r e s p e c t o  d e  a c c i o n e s  d e r i v a d a s
d e  a c t o s  d e  c o m e r c i o ,  s i n  p o d e r  a t r i b u i r l e  e s a  c a l i d a d  a l
c o n v e n i o  d e  r e c o n o c i m i e n t o  d e  a d e u d o  c e l e b r a d o  e n t r e
p a r t i c u l a r e s  a l  n o  e s t a r  d e n t r o  d e  l o s  s u p u e s t o  p r e v i s t o s  e n  e l
a r t í c u l o  7 5  d e l  o r d e n a m i e n t o  a n t e s  c i t a d o ;  s i n  q u e  o b s t e  q u e
l a s  p a r t e s  h u b i e r a n  r e c o n o c i d o  a n t e  u n  n o t a r i o  l a s  f i r m a s  y  e l
c o n t e n i d o  d e l  c o n t r a t o ,  p r e t e n d i e n d o  a s í  c o n v e r t i r l o  e n  u n
i n s t r u m e n t o  p ú b l i c o  q u e  e n c u a d r a r a  e n  l a s  h i p ó t e s i s  p r e v i s t a s
e n  e l  a r t í c u l o  1 1 6 6  y  1 3 9 1 ,  f r a c c i ó n  I I ,  d e l  C ó d i g o  d e  C o m e r c i o ,
y  d o t a r l o  d e  c a l i d a d  d e  a c t o  d e  c o m e r c i o ,  r e q u i s i t o
i n d i s p e n s a b l e  p a r a  i n s t a u r a r  c u a l q u i e r  d e  l a s  v í a s  p r e v i s t a s  e n
e l  m i s m o  C ó d i g o .

A D M I N I S T R A T I V O .  U N  T C C  D E T E R M I N Ó  Q U E  L O S
P R E C E D E N T E S  D E  L A S  S A L A S  D E L  T F J A  S E  D E B E N  D E
A P L I C A R  E N  C A S O S  S E M E J A N T E S
El Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa
en Chihuahua (“1° TCC”),  al  resolver los amparos directos
585/2022, 34/2023 y 62/2023, determinaron que las Salas del TFJA
deben aplicar sus precedentes en casos semejantes.

Al respecto, dicho asunto derivó de diversos juicios contenciosos
administrativos, en el cual una Sala Regional del citado órgano
jurisdiccional resolvió asuntos de antecedentes similares con
criterios distintos, sin justificar su decisión.

Ahora bien, la decisión del 1° TCC se basó en salvaguardar la
igualdad en la aplicación de la ley, la coherencia y la
universalidad de los criterios, la seguridad jurídica y el  control de
la arbitrariedad judicial.  Además, los jueces deben fundamentar
sus decisiones basándose en principios generales / reglas
universales aceptadas en casos anteriores, o que aplicarían en
situaciones similares en el futuro. 

Asimismo, el 1° TCC señaló que, aunque los jueces pueden
cambiar una interpretación previa en ejercicio de su
independencia judicial y cumpliendo con el deber de motivación,
esto no debilita necesariamente la fundamentación del caso
actual.  De conformidad con el amparo en revisión 276/2009 de la
Primera Sala de la SCJN, cualquier cambio de criterio debe estar
motivado racional y razonablemente, por lo que para
salvaguardar el principio de universalidad en el razonamiento
jurídico, es necesario que aporten razones que sean de un peso y
una fuerza tales que, en el caso concreto, primen no sólo sobre
los criterios que sirvieron de base a la decisión en el pasado sino,
además, sobre las consideraciones de seguridad jurídica e
igualdad, pues la regla del auto precedente se manifiesta en una
carga de la argumentación específica que asume quien pretende
modificarla.
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CIVIL. UN TCC DETERMINÓ QUE ES COMPETENTE EL JUEZ
DEL LUGAR DONDE SE LLEVÓ A CABO EL ARBITRAJE
COMERCIAL INTERNACIONAL PARA CONOCER DE LA
NULIDAD DEL LAUDO ARBITRAL, AUN CUANDO SE HAGA
VALER COMO RECONVENCIÓN EN EL PROCEDIMIENTO DE
RECONOCIMIENTO Y EJECUCIÓN DE UN LAUDO
EXTRANJERO

El  Noveno Tribunal  Colegiado en Materia Civi l  en la  Ciudad de
México (“9 TCC”),  al  resolver el  amparo en revisión 292/2023,
determinó que es competente el  Juez del  lugar donde se l levó a
cabo el  arbitraje comercial  internacional  para conocer de la
nulidad del  laudo arbitral ,  aun cuando se haga valer  como
reconvención en el  procedimiento de reconocimiento y ejecución
de un laudo extranjero.

El  TCC fundamentó su resolución basándose en las
consideraciones de la  Primera Sala  de la  SCJN al  resolver  el
amparo directo 8/2011,  del  que derivó la  tesis  ais lada de rubro
“ARBITRAJE COMERCIAL INTERNACIONAL.  ES COMPETENTE EL JUEZ
DEL LUGAR DONDE ÉSTE SE LLEVÓ A CABO PARA CONOCER DE LA
NULIDAD DEL LAUDO ARBITRAL.” ,  así  como de la  interpretación
funcional  de los  art ículos 1422,  pr imer párrafo y  1463 del  Código
de Comercio,  de los  que se concluye que sólo puede conocer  de la
nul idad de un laudo arbitral  internacional ,  e l  Juez del  lugar  donde
se l levó a  cabo el  procedimiento de arbitraje,  aun cuando se haga
valer  como reconvención en el  procedimiento de reconocimiento y
ejecución de un laudo extranjero,  toda vez que aunque los
motivos para declarar  la  nul idad de un laudo son casi  idénticos a
los  que pueden invocarse para denegar  su reconocimiento o
ejecución,  existe  una diferencia  de orden práctico,  en virtud de
que una petición de nul idad podrá interponerse únicamente ante
un tr ibunal  del  Estado en que se haya dictado el  laudo y  su
ejecución;  en cambio,  la  oposición a  la  ejecución o
reconocimiento podrá pedirse a  un tr ibunal  de cualquier  Estado,
ya que s i  la  controversia  se  resolvió bajo la  ley  de un Estado
extranjero,  su nul idad sólo puede ser  decidida bajo ese mismo
esquema normativo,  no obstante que se haya hecho valer  como
reconvención.
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